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BEGRANSNINGEN AV DET PRIVATA
VINSTINTRESSET INOM UTSKANKNINGEN

"Forhallandena pa  utskinkningens
omréde hava sedan linge tillbaka 14m-
nat rum for berittigade anledningar till
anmirkning ur nykterhetssynpunkt, och
en alltfér stor del av dem, som upptrida
berusade pa gator och grinder, fa siker-
ligen fortfarande sitt rusmedel fran restau-
ranter och kaféer. De senare synas dnnu
sa ldnge vara oatkomliga f6r nykterhets-
frimjande tgirder av mera ingripande

art” T

Med dessa ord beskrevs utskdnkningen
av alkohol i Stockholm 4r 1920. Restau-
rangerna upplevdes som allt f6r gene-
rosa i sin servering, och dirtill kom
det faktum att vissa minniskor hade
svart att dricka méttfullt. Férhallanden
som dessa dr kanske inte speciellt tids-
bundna; de férekom f6rr savil som de
gor nu. Skillnaderna mellan epokerna
ligger i de medel man anviint for att for-
soka stivja alkoholfértiringen.

Under 19o00-talet
utskidnkningen av alkohol av ett otal

kringg#rdades

regleringar, savil stérre som mindre. 2

Den viktigaste grundprincipen var att
férsoka begrinsa det privata vinstin-
tresset. Uttrycket vicker tva spontana
foljdfragor: Vad innebar egentligen ett
privat vinstintresse och varfor férsokte
man begrinsa det? Svaret ir timligen
enkelt — med privat vinstintresse avsigs
enskilda personers intresse av att 6ka
alkoholférsiljningen. Eftersom det var
mojligt att uppbédra mer vinst genom
att utskinka st6rre kvantiteter var
uppfattningen att de privata restaura-
torerna med alla medel sokte gbra si.
Foljden blev saledes att restauranggis-
terna fértirde mer alkohol. Motmedlet
skulle bli en begrinsning av den vinst
som de privata restauratorerna gjorde
pa utskidnkningen.

HISTORISK BAKGRUND

Begrinsningen av det privata vinstin-
tresset var dock inget nytt for rgoo-
talet. Den har sina rotter i 18oo-talet
och har samband med det kommunala
systembolaget Goteborgssystemet, som
bildades 1865 eftersom utskinknings-
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forhéllandena i staden ansigs vara
under all kritik. Det grundlidggande
syftet med Goteborgssystemet var att
befria utskinkningen fran privat vinst-
intresse. Detta forverkligades genom
att bolaget tog 6ver spritutskinkningen
pa de enklaste krogarna (senare kall-
lade folkrestauranger) i staden.3 Géte-
borgssystemets princip fick med é&ren
genomslag 6ver landet, och det blev
till en form av praxis att systembolagen
tog dver utskinkningen pa folkrestau-
rangerna. 4 Utskidnkningen p4 de bittre
restaurangerna och driften av dessa
overlimnades diremot till privatper-
soner.

I denna artikel kommer 1800-talet
emellertid att limnas dédrhin. Fokus
kommer istéllet att ligga pd 1g9o00-
talet. Vinstbegrinsningen kommer att
belysas ur tva aspekter: dels hur man
begrinsade de privata restauratorer-
nas vinster, dels hur systembolagen lét
bilda restaurangbolag och dessas roll i
begrinsandet.

VINSTKVANTITETSSYSTEMET

Ivan Bratt dr kanske mest kind som
mannen bakom motboken. Motboks-
systemetregleradedeindividuellasprit-
inkdpen o6ver disk. Bratts intresse for
alkoholpolitiken stannade dock inte vid
utminuteringen; han hade #ven asikter
om hur utskiinkningen borde ordnas.
Bratts grundliggande idé var att hela
alkoholhanteringen - tillverkningen,
utminuteringen och utskidnkningen -
borde befrias frdn privat vinstintresse.
Han hivdade att ju nirmre konsumen-
ten intresset kom, desto skadligare blev
det. I och med att utskidnkningen inne-
bar det kortaste steget till konsumen-
ten, var Bratt mest angeligen om att
detta led i alkoholhanteringen befriades
fran vinstintresse.5 Bratt Onskade

saledes forverkliga Goteborgssystemets
grundlidggande princip for all utskink-
ning, dven den som skottes av privata
restauratorer.

Bratts inflytande 6ver alkoholpoliti-
ken var stort. Han satt med som leda-
mot i 1911 ars nykterhetskommitté och
dir fick han gehor for sin idé om vinst-
begrinsning. Aven i riksdagen fick Bratt
s& sméningom gensvar, di begrins-
ningen godtogs av 1917 érs riksdag© i
samband med en ny férordning.”7

1920 inférdes den nya regel som
begrinsade de privata restauratorer-
nas vinstintresse.3 Den kom att kallas
vinstkvantitetssystemet och innebar
att restauratorerna fick behalla vinsten
endast for en viss del av den kvanti-
tet spritdrycker och starkvin som de
utskinkte.9 For den del som 6verskred
vinstkvantiteten fick restauratérerna
inte behélla ndgon vinst, men dédremot
fick de en mindre ersittning (2 procent
av utskinkningspriset) for det si kallade
spillet. Nir vinstkvantiteten var forbru-
kad tvingades alltsa restauratorerna att
sjilva svara for de kostnader som var
férenade med serveringen av alkohol.
Systembolagen faststillde vinstkvan-
titeterna for varje enskild restaurang,
men det var Kontrollstyrelsen som
beslutade vilka grinser man fick rora
sig inom. *° Kontrollstyrelsen hade dock
beriknat vinstkvantiteterna frimst efter
1920 4ars forsiljningsvolym, som var
s stor att de nya reglerna inte sades
ha négon betydande inverkan pa res-
tauratdrernas ekonomi under de kom-
mande aren. 't

Forutom att vinstkvantiteterna berak-
nats efter en stor forsiljningsvolym,
tillkom en annan viktig aspekt — kvan-
titeterna framstir som férhandlings-
bara. Restauratérerna kunde nimligen,
genom systembolagen, be kontrollsty-
relsen att fi tillitas hégre vinstkvan-
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titeter. D& kridvdes sdrskilda skal, till
exempel hogre kostnader forenade med
ombyggnad av restaurangen. '2

RESTAURANGBOLAG BILDAS

Ivan Bratts tanke om begrinsning av
vinstintresset fick fler féljder 4n att
vinstkvantitetssystemet infordes. Det
forsta restaurangbolaget som bildades i
Stockholm 4r 1913 bar Bratts signa-
tur. I3 Det visade sig dock blott efter ett
fatal &r vara ett ekonomiskt misslyck-
ande, och man lit bilda ett nytt restau-
rangbolag 1915, som doptes till Stock-
holmsallménnarestaurangbolag (SARA).
Milet var att SARA skulle ta ver restau-
rangverksamheten pa de stéllen dér sys-
tembolaget i Stockholm bedrev utskink-
ning och sa skedde ocksé. ™4

Ganska snart efter att SARA bildats,
bildades restaurangbolag pa fyra andra
orter i Sverige: Goteborg, Orebro,
Malmé och Norrképing. I5 Dessa var
lika intill forvixling. I huvudsak berodde
likheten pa att de fyra senare bildade
restaurangbolagen hade formats efter
SARA:s modell. Intentionen var att de
skulle verka pa ett sitt som gagnade
nykterheten, och i flera avseenden
medverkade de ocksé till begrdnsningen
av det privata vinstintresset.

For det forsta frigjordes restaurang-
verksamheten fran indirekt vinstin-
tresse genom att restaurangbolag tog
over driften. Ett indirekt vinstintresse
ska ha funnits si linge som restau-
rangen drevs av en privatperson, som
kunde gora en fortjinst pa forsiljningen
av mat och andra drycker én sprit-
drycker. Restaurangbolagen ddremot
skulle verka for allmidnhetens bista och
drevs till skillnad frin de privatigda
restaurangerna utan vinstsyfte. Den
vinst som de #ndd genererade tillfsll,
efter att nédvindiga kostnader tiickts,

systembolagen. Restaurangbolagen var
nidmligen ordnade sésom dotterbolag
till systembolagen. T

For det andra var dven utskidnk-
ningen péd restaurangbolagen fri frin
privat vinstintresse. Det var systembo-
lagen som mot viss ersidttning bedrev
utskidnkning genom restaurangbola-
gen.17

Slutligen skedde begrinsningen av
det privata vinstintresset pa ett annat
plan. Restaurangbolagen hade bildats i
syfte att ta §ver restaurangrorelsen pa
folkrestaurangerna. Snart uppdagades
dock att de dven tog Gver restauranger
av hogre klass. ™8 I och med det hade
restaurangbolagen tagit ett steg bort
ifran det ursprungliga syftet. I och med
férvirvandet av bittre restauranger
expanderade naturligtvis deras restau-
ranginnehav. Fér att se hur stort inne-
hav av restauranger med utskinknings-
tillstand f6r samtliga rusdrycker (sprit,
vin och frén ar 1955 dven starkol) ett
restaurangbolag kunde ha, fir Géte-
borg utgéra ett exempel. Diagrammet
visar att under perioden 1932-1957
bedrev systembolaget utskéinkning
genom restaurangbolaget, pd omkring
hilften av de restauranger som utskinkte
samtliga rusdrycker i G6teborg. 9 Res-
taurangbolaget var med andra ord en
miktig konkurrent i Géteborg.

Konkurrenskraften framstar som én
starkare om man ser till det faktum att
antaletrestauranger med utskinknings-
tillstdnd var relativt konstant samtidigt
som befolkningen 6kade. 1932 hade
Goteborg en befolkning pad omkring
250000 personer och 1957 hade den
6kat till omkring 400 0oo0. 2°

FOLKRESTAURANGMONOPOL

Restaurangbolagen hade bildats som
16sningar pa lokala problem. Verksam-
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Antalet beviljade drsutskinkningstillstind for samtliga rusdrycker till allménheten i Géteborg
och antalet tillstdnd som systembolaget nyttjade genom restaurangbolaget, ren 1932-1957.
Killa: SOS Rusdrycksférsiljningen m.m. (1933-1958).

heten de bedrev strickte sig inte heller
langre 4n till lokal nivéd. Detta kom dock
att dndras i grunden i samband med att
en ny férordning antogs av riksdagen
1937.2" Den innehéll en paragraf om
att spritutskiinkningen pa folkrestau-
ranger inte fick overlatas till privata
restauratorer. Istillet skulle spritut-
skidnkningen pa sddana restauranger
alltid bedrivas av systembolag. Beslutet
motiverades med att spritutskéinkning
pa folkrestauranger och privat vinst-
intresse inte i nidgon form fick kopp-
las samman. Att enbart systembolag
hidanefter fick bedriva spritutskink-
ning pa folkrestauranger spelade inte
ndgon nimnvird roll for restaurang-
bolagen. Vad som diremot hade stor
betydelse var att restaurangrorelsen pa
folkrestaurangerna i mojligaste mén
skulle 6verlatas till restaurangbolag. 22

I samband med att riksdagen antog
forordningen férmodades att fler sys-
tembolag skulle bilda restaurangbolag.
Det visade sig dock snart att system-

bolagen istillet 6verlit sina folkrestau-
rangverksamheter till de fem redan
existerande restaurangbolagen. Deras
verksamhetsomraden kom dirmed
att utvidgas kraftigt — faktum ir att de
tilldelades hela rikets folkrestaurang-
verksamhet. Dérav benimningen folk-
restaurangmonopol.

Bilden pa sidan 5 visar restaurangbo-
lagens nya verksamhetsomraden. 23

Det kan anses vara mirkligt att under
de dryga tjugo ar som restaurangbo-
lagen hade monopol (fram till 1957)
fanns det inte vid nigon tidpunkt en
tydlig definition av vad en folkrestau-
rang var. Det man hade att ga efter nir
en folkrestaurang skulle sirskiljas fran
en restaurang av hogre klass var: ”...att
de principiellt icke avse att vara annat
dn ndringsstillen, dir gisten for en
mattlig kostnad kan f4 mat och dryck
i enkla, ehuru giirna behagliga omgiv-
ningar, men som didremot icke gora
ansprak pi att tillgodose det behov av
mera festlig samvaro, som restauranger
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Bild 6ver restaurangbolagens expansion. Killa: Frdn Nian till Kangaroo: Vistsveriges allménna
restaurantaktiebolag 1921-1971, s. 9.
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Vinstkvantiteterna av spritdrycker i procent av den verkliga férsiljningen, dren 1938-1954.

Killa: SOU 1956:56, s. 72.

av annan klass rikna som en av sina
uppgifter att fylla” 24

NEDSKRIVNINGAR

De privata restauratorernas vinstmoj-
ligheter p4 utskidnkningen hade begrin-
sats fran dr 1920 da vinstkvantitetssyste-
met inférdes. Systemet hade kritiserats
under drens lopp for att ha varit alltfor
generdst. Den férordning som antogs
1937 kom emellertid att innebira
ytterligare begrinsningar av vinsterna.
Restaurangbolagen erholl ju en ersitt-
ning f6r utskénkningen. Enligt 1937 &rs
forordning skulle savil restaurangbola-
gens ersidttning som vinstkvantiteterna
successivt skrivas ned med 4 procent per
ar under en tjugofemarsperiod. Mélet
var att varken restaurangbolagen eller
de privata restauratérerna?5 skulle
fa behélla ndgon ersittning/vinst pa
utskdnkningen av spritdrycker och
starkvin fran oktober 1963.20

REAKTIONER MOT
NEDSKRIVNINGEN

Till skillnad fran de privata restaurato-
rernas nedskrivning som beridknades
per liter berdknades restaurangbola-
gens kostnadsersittning i kronor. Folj-
den av detta blev att restaurangbolagen
férlorade mer pa nedskrivningen péd
grund av inflation. 27 Men trots att ned-
skrivningen alltsd kom att sl4 hardare
mot restaurangbolagen var det de pri-
vata restauratérerna som kom med den
frinastekritiken. Denborjade framf6ras
redan innan forordningen tritt i kraft
och man kunde inte missf6rsta budska-
pet: "Skiilig affiirsvinst pd hela den for-
silda kvantiteten spirituosa och stark-
vin dr den enda rationella och rittvisa
16sningen. Den gamla parollen att res-
tauratdrens vinst ej ma goras beroende
av myckenheten forsalda spritdrycker
dr fordldrad och grundfalsk. Den har
framkommit ur hjdrnorna pa de sa kall-
lade nykteraster (sic!), som trodde pa
att paradisiskt tillstind inom samhil-
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let skulle uppnas, blott innehavaren av
guldkrogen ej finge nagon vinst pa de
farliga dryckesvarorna.” 28 Kritiken fran
restauratdrernas hall mildrades inte
under édrens lopp, och den mynnade
ut i ett agerande mot nedskrivningen.
Sveriges
hotell- och restaurangforening (SHR),

Restauratérernas forening,
hemstillde hos Kungl. Maj:t vid upp-
repade tillfidllen om att nedskrivningen
skulle upphéra. 29

Diagrammet pé sidan 6 visar hur stor
kvantitet utskdnkt sprit och starkvin
som restauratorerna fick tillgodogéra
sig vinst pd. Av diagrammet framgér att
ju lingre tid som f6rflét, desto mer
kdnnbara blev verkningarna av ned-
skrivningen.

NEDSKRIVNINGARNA UPPHOR

Pétryckningarna fran de privata res-
tauratérerna blev inte helt fruktlgsa.
En statlig utredning, 1953 érs utskidnk-
ningsvinstkommitté, tillsattes.3° Den
hade till uppgift att bland annat utreda
verkningarna av utskédnkningsvinstens
avveckling. 31

Frian det att kommittén tillsatts,
tills dess att den lade fram sitt betin-
kande 1956, hade avgtrande beslut
fattats rorande svensk alkoholpolitik.
slopades 1955.32
Motboken reglerade som nimnt utmi-

Motbokssystemet

nuteringen, men dess slopande kom att
fa ett betydande inflytande 6ver hela
alkoholférsiljningen som skot i héjden.
Det var dock inte utskidnkningen som
Okade, utan utminuteringen. Istéllet
for att besdka restaurangerna fortirde
minniskor alkohol som de képt i butik.
D4 minniskor valde att utebli fran res-
taurangerna minskade utskidnkningen
av sprit med omkring en tredjedel. 33
Vad gillde den férordning som
tridde ikraft 195734 kom slopandet av

motboken och den minskade andelen
utskinkt sprit att uppfattas som bety-
dande. Asikten som uttrycktes var att
det vore bittre om alkoholfértirandet
forflyttades frain hemmen till restau-
rangerna, didr konsumtionen var mer
kontrollerad. Malet var att restaurang-
erna ater skulle axla sin nykterhetspo-
litiska roll. Men for att kunna uppfylla
det maste de kunna locka till sig fler
gister, och d4 ansigs nedskrivningarna
av vinsterna ligga dem i fatet. Restau-
ranger som arbetade under ekonomisk
press ansdgs nimligen inte kunna bli
tillrdckligt besokta.35 Dirfor beslots i
riksdagen 1957 om ett slopande av vinst-
nedskrivningarna for savil restaurangbo-
lagen som de privata restauratérerna.
Slopandet av nedskrivningarna inne-
bar emellertid inte att restauratdrerna
fick tillgodogéra sig vinst pd hela
utskidnkningen. Fram till 1963 under-
kastades man en sdrskild vinstreglering
gillande spritdrycker3® medan regle-
upphorde
1957.37 Vinst pa hela utskinkningen

ringarna f6r starkviner

fick man behélla forst frén ar 1963.38

MONOPOLET UPPHOR

Slopandet av motboken och den mins-
kade andelen utskidnkt sprit angick
dven folkrestaurangerna. Under den tid
som motbokssystemet var i bruk bes6k-
tes de av ett sprittorstigt gistklientel.
Nir motboken avskaffats byttes kund-
kretsen ut mot en mer nykter sidan,
och ordningen pé folkrestaurangerna
forbittrades avsevirt. Tack vare detta
och att folkrestaurangerna ocks4 rusta-
des upp under arens lopp, kom skillna-
den mellan dem och andra restauranger
att suddas ut.39 Nir griansdragningen
mellan folkrestauranger och andra res-
tauranger blev allt svarare ansag riks-
dagen att folkrestaurangmonopolet

[ SPIRITUS - NR 5. 2003, SKRIFTSERIE FRAN VIN & SPRITHISTORISKA MUSEET | [7]



EVA HASSELGREN — SPRIT UTAN PROFIT

inte langre kunde motiveras, och 1957
slopades det.4° Restaurangbolagen som
sedan drygt tjugo ar tillbaka haft en
sirstillning i lagstiftningen blev nu lik-
stidllda med de privata restauratérerna
vad gillde ritten att driva restau-
ranger.

VINSTINSKRANKNINGENS
TIDEVARV

Begrinsningen av det privata vinstin-
tresset var centralt i den alkoholpolitik
som utformades kring utskinkningen.
Vinstbegrinsningen tog sig forst uttryck
i vinstkvantitetssystemet som regle-
rade de privata restauratérernas vinst-
mojligheter. Vinstkvantitetssystemet var
ocksé den enda lagstadgade regleringen
av vinsterna fram till 1937.

Den alkoholpolitik som berérde
dock
snart. Onskan att begrinsa det privata

utskidnkningen radikaliserades
vinstintresset 6vergick, i och med 1937
ars forordning, i en onskan att elimi-
nera detsamma. Detta kom till konkret
uttryck i ett forsta led da restaurangbo-
lagen fick folkrestaurangmonopol. Under

de dryga 20 ar som monopolet varade
var en ansenlig del av restaurangbran-
schen fri fran privat vinstintresse.

Det andra ledet i férindringen hade
en mer genomgripande karaktidr och
bestod i att savidl vinstkvantiteterna
som kostnadsersittningarna successivt
borjade skrivas ned. Hér hade vi med
andra ord en bransch som fick behalla
vinsten pad en del av sin arbetsinsats
(serveringen av mat och andra drycker
dn sprit och starkvin), medan den for-
vigrades vinst p4 sprit och starkvin.

Nedskrivningarna gav restaurato-
rerna allt mindre ekonomiskt spelrum,
vilket omdjliggjorde situationen. Insik-
ten som ndddes var att en restaurang-
bransch som arbetade i ekonomisk
motvind inte kunde fullgéra den nyk-
terhetspolitiska roll som efterstriivades.
Dirfér slopades nedskrivningarna. D&
var detendastsex arkvartills det slutliga
malet skulle uppnds — en utskinkning
helt fri fran vinstintresse. Restaurats-
rerna fick dock vinta till 1963 innan de
fick vinst pa hela utskinkningen. Vinst-
begrinsningen inom utskinkningen var
ddrmed historia.
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FOTNOTER

TfS nr 7/1920, 5. 3.
Restaurangbranschen var synnerligen
reglerad under 1goo-talet. Forutom
vinstbegridnsningen, reglerades den
bland annat genom att kommunerna
hade vetoritt i utfirdandet av utskink-
ningstillstand, utskidnkningsskatt, nojes-
skatt, maltidstvéng, hur stora kvantite-
ter sprit som fick utskinkas till en och
samma gist, prisregleringar pa sprit och
mat samt inskrinkta utskinkningstider.
Boberg (1981), s. 18-19.

Thulin (1947), s. 309-315.

Alkoholen och samhdllet (1912),

s. 148-149.

Nykterhetskommittén lade fram ett
betinkande rérande vinstbegrins-
ningen 1914 (Nykterhetskommittén V,
1914). Kommittén foresprakade att det
privata vinstintresset skulle begrinsas
(a. a., s. 255-258). I propositionen som
baserade sig pa nykterhetskommit-
téns betéinkande uttryckte chefen f6r
finansdepartementet, Vennersten, att
begrinsningen inte borde lagfistas
(Prop nr. 242/1914, s. 74). Efter att
propositionen lagts fram tog det tre r
innan riksdagens bada kamrar enades
om en ny rusdrycksforsiljningsfor-
ordning. En av frdgorna kamrarna var
oense om var huruvida man skulle
begrinsa det privatekonomiska intres-
set inom utskénkningen eller inte (BB
nr. 28/1914, nr. 28/1915, nr. 10/1916
och nr. 12/1917 samt BM nr. 33/1914,
nr. 37/1915, nr. 20/1916 och nr.
32/1917).

SFS 1917:340.

Vinstkvantitetssystemet hade inforts
lokalt i Stockholm redan 1914. Det

var systembolaget i Stockholm,
Stockholmssystemet, som infort vissa
vinstbegrinsande bestimmelser dé
utskidnkningstillstand Sverléts at en pri-
vat restaurator. (Se Marcus et al. 1938,
s. 139-144). Det vinstkvantitetssystem
som infordes pa nationell basis 1920
var utformat i enlighet med den metod
som Stockholmssystemet anvint sig av.

9. Vinstkvantitetssystemet kom att
omfatta starkvin fran &r 1921 (SOU
1956:56, s. 52).

10. 1908 grundades kontrollstyrelsen som
ett sjélvstindigt ambetsverk. I samband
med 1917 ars férordning tilldelades
kontrollstyrelsen stor kontroll ver
alkoholhanteringen. Vad ankom sys-
tembolagens dverlatelse av utskink-
ningstillstdnd, alag det kontrollsty-
relsen att utfirda foreskrifter kring
overlatelsen (Bruun 1985, s. 75-76).

11. SOU 1956:56, 5. 52-53.

12. Se till exempel KS1, RA.

13. Marcus et al., (1938), s. 59-60.

14. Rosenborg (1925), s. 15-36.

15. Boberg (1981), s. 47-48.

16. Se till exempel Marcus et al. (1938),

s. I18-121I.

17. Boberg (1981), s. 47.

18. Blom (1931), 5. T0.

19. 1946 omorganiserades restaurangbola-
gen sdsom dotterbolag till det statliga
moderbolaget, Sveriges centrala restau-
rangaktiebolag. Vid omorganiseringen
blev moderbolaget bérare av restau-
rangbolagens utskinkningstillstind
och systembolagen frantogs definitivt
ritten att bedriva utskidnkning (Se t.ex.
Séderberg 1965, s. 30-31).

20. Statistisk drsbok Goteborg 1942, s. g och

1977, 8- 44-

. SFS 1937:436.

.BB nr 28/1937, s. 30, 37 och 66.

23.1samband med att restaurangbolagen

2

o}

2

IN)

utvidgade sina verksamhetsomré-

den dndrade de namn. Stockholms
allménna restaurangaktiebolag bytte
namn till Stockholmsdistriktets all-
minna restaurangaktiebolag (SARA),
restaurangbolaget i Goteborg till Vist-
sveriges allminna restaurangaktiebolag
(VARA), i Malm§ hette restaurangbo-
laget fortséttningsvis Skanes allménna
restaurangaktiebolag (SKAR), Norrko-
pings allminna restaurangaktiebolag
bytte namn till Ostra Sveriges allménna
restaurangaktiebolag (OSARA) och
slutligen Orebro restaurangaktiebolag

(9]
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doptes om till Bergslagens allménna
restaurangaktiebolag (BARA).

24.S0U 1956:56, 5. 158.

25. Vinstkvantitetssystemet berdrde res-
tauranger med arsutskdnkning och
tillfillig utskdnkning. Turist och trafik-
utskinkningen ldimnades utanfér syste-
met (se t.ex. SOU 1956:56, s. 62-65).

26.BB nr 28/1937, 5. 71-75.

27.Boberg (1981), s. 50.

28. Restauratiren nr 5/1937, s. 76.

29.SOU 1956:56, 5. 69.

30.1 vintan pa att 1953 érs utskdnknings-
vinstkommitté skulle ldgga fram sitt
betiinkande beslutades att for tillfillet
litta pd nedskrivningen av de privata
restauratorernas vinstkvantiteter.
Istillet for att som tidigare skriva
ned vinsten med 12,5 % per ir, skrevs
vinsten ned med 1o % frén ar 19535.
Vad ankom restaurangbolagen skedde
ingen dndring i nedskrivningstakten

av kostnadserséttningen. Frén ar 1946
hade restaurangbolagen tilldelats en
spillménsersittning pa 1 % av hela
spritdrycksomsittningen, 1955 héjdes
spillménsersittningen till 1,2 % och
1956 hojdes den ytterligare till 2 %
(SOU 1956:56, s. 66 och 8o).

31.SOU 1956:56, . 7.

32.SFS 1954:521.

33.Prop NR 94/1957, 5. 36.

34.SFS 1957:216.

35. BB nr 43/1957, s. 40.

36. Savil restaurangbolagen som restau-
ratorerna fick en erséttning pa 15 % av
utskidnkningsvirdet. Ingen erséttning
utgick dock om spritomsittningen 6ver-
steg 35 % av restaurangens samman-
lagda f6rsiljning (SOU 1961:52, s. 88).

37.SOU 1961:52, s. 88.

38.SFS 1963:55.

39.SOU 1956:56, s. 188.

40.SFS 1957:212.

KALL- OCH LITTERATURFORTECKNING.

OTRYCKTA KALLOR

Riksarkivet (RA):

Kontrollstyrelsens arkiv (KS1):
- Volym 117, seriesignum F1A, byra 1.

TRYCKTA KALLOR

Alkoholen och samhdllet. Betinkande angd-
ende de samhdllsskadliga inflytanden
bruket af rusdrycker medfor jamte forslag

till systematiska digirder for deras bekim-

pande 1 Sverige. Pd uppdrag af Svenska
ldkaresdllskapet afgrvet af utsedda kom-
mitterade. (1912). Stockholm, Isaac
Marcus’ boktr. — aktiebolag.
Bevillningsutskottets betinkande (BB) nr.
28/1914, nr. 28/1915, nr. 10/1916, nr.
12/1917, nr. 28/1937 och nr. 43/1957.

Bevillningsutskottets memorial (BM) nr.
33/1914, nr. 37/1915, nr. 20/1916 och
nr. 32/1917.

Kungl. Majt:s proposition (Prop) nr.
242/1914 och nr. 94/1957.

Nykterhetskommittén V (1914), Underddi-
nigt betinkande med forslag till forord-
ning angdende forsdljning av rusdrycker
m.m. Avgivet av den av Kungl. Maj:t
den 17 november 1911 tillsatta Nykter-
hetskommittén, Stockholm.
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Restauratoren. Organ for Sveriges hotelld-
gare och restauratorer.
Statens offentliga utredningar (SOU):

- SOU (1956:56); Ekonomiska villkor for
rusdrycksutskinkningen: betinkande avgi-
vel av 1953 drs utskdnkningsvinsthommitté.

- SOU (1961:52); Forenklingar i utskink-
ningslagstifiningen. Ciderfrdgan: betin-
kande av 1959 drs utskankningsutredning.

Statistisk drsbok Goteborg 1942 (1943),
42:a argingen. Goteborg, Goteborgs
stadskansli.

Statistisk drsbok Goteborg 1977 (1978),
77:e drgangen. Goteborg, Géteborgs
stadskansli.

Svensk forfattningssamling (SFS):
- SFS 1917:340.
- SFS 1937:436.
- SFS 1954:521.
- SFS 1957:212.
- SFS 1957:216.
- SFS 1963:55.

Sveriges officiella statistik (SOS) Rusdrycks-
forsiljningen m.m., dren 1932-1957
(1933-1958), Stockholm, Statistiska
centralbyrén (SCB).

Tidskrift for systembolagen (TfS).
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